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Tampereen kaupunki

Lénsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto 24.1.2025 nro 8/2025

Aluehallintovirasto on myontinyt Tampereen kaupungille luvan
Viinikanlahden vesialueen tdyttdmiseen, ruoppaamiseen ja
aallonmurtajalaiturin rakentamiseen Pyhéjirven vesistoon Tampereen
kaupungissa hakemuksen ja sen tdydennysten mukaisesti siten muutettuna
kuin lupaméérayksistd ilmenee. Lupa on voimassa toistaiseksi.

Hankkeessa toteutettavat toimenpiteet sijoittuvat seuraaville hakijan
omistuksessa oleville maa- ja vesialueille: 837-122-515-1, 837-122-9903-0,
837-122-9906-0, 837-122-9909-0, 837-876-2-0, 837-113-9906-0.
Aallonmurtajalaituri sijoittuu kiinteistoille: 837-876-2-0 ja 837-876-9-0.

Hankkeesta aiheutuvasta kalataloushaitasta on méadritty maksettavaksi
kalatalousmaksu. Hankkeesta ei ennalta arvioiden aitheudu vesilain mukaan
muita korvattavia edunmenetyksié.

Luvanhaltijan on noudatettava vesilain sddnnoksid ja paatoksessd annettuja
lupamairayksié.

Aluehallintovirasto on oikeuttanut Tampereen kaupungin ryhtyméain hankkeen
toteuttamista valmisteleviin seuraaviin toimenpiteisiin jo ennen paitdksen
lainvoimaiseksi tulemista: suojaverhojen asennus, kaapeli- ja johtosiirrot
hankealueella ja laitureiden poistaminen hankealueella. Aluehallintovirasto on
hylannyt valmisteluluvalla toteutettavaksi esitetyt toimenpiteet
kuorintaruoppausten ja ruopattujen sedimenttien kuivauksen osalta.
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Paitos sisdltdd lupamadridykset 140, joista lupamaardykset 1-19, 25-30 ja
32-37 kuuluvat seuraavasti:

1. Vesialueen tdyttd, maa-alueen muuttaminen vesialueeksi alueiden B ja C
vilissé ja aallonmurtajalaituri on rakennettava hakemuksen mukana toimitetun
piirustuksen Vesistotdytto—Suunnitelma- ja pohjatutkimuskartta
(piirustusnumero 2, mittakaava 1:1 000, paivays 31.1.2023) mukaisesti ja siind
osoitetuille paikoille.

Tayttdalueiden A, B ja C sijainnit seki vesialueeksi muutettavan maa-alueen
sijainti on esitetty paatoksen liitteen 1 kartassa.

2. Alueen A tiytto on toteuttava hakemuksen mukana toimitettujen
poikkileikkauspiirustusten Vesistotdytto—Leikkaukset 1 ja 2 (piirustusnumero
3, mittakaava 1:200, paivays 31.1.2023) sekd Vesistotaytto—Leikkaukset 3 ja 4
(piirustusnumero 4, mittakaava 1:200, pdivays 31.1.2023) mukaisesti ja
osoittamalla tavalla.

Péaatypengertayttond tehtdvissd vesialueen tiytdssé vesialuetta voidaan
muuttaa maa-alueeksi noin 29 800 m2. Téayton tilavuus on noin 257 000 m>.

3. Alueen B tdyttd on toteutettava hakemuksen mukana toimitettujen
poikkileikkauspiirustusten Vesistotaytto—Leikkaukset 5 ja 6 (piirustusnumero
5, mittakaava 1:200, paivdys 31.1.2023) sekd Vesistotiytto—Leikkaukset 7 ja 8
(piirustusnumero 6, mittakaava 1:200, paivays 31.1.2023) mukaisesti ja
osoittamalla tavalla.

Teréstukiseind voidaan toteuttaa hakemuksen mukana toimitettujen
poikkileikkauspiirustusten Viinikanlahden vesistotiytto, tukiseind,
periaateleikkaus 1 (piirustusnumero 11, mittakaava 1:200, pdivays 27.2.2023)
tai periaateleikkaus 2 (piirustusnumero 12, mittakaava 1:200, pdiviys
27.2.2023) mukaisesti ja osoittamalla tavalla.

Teréstukiseinin sisdpuolelle tehtdvissa vesialueen tdytossé vesialuetta voidaan
muuttaa maa-alueeksi noin 22 700 m?2. Tayton tilavuus on noin 254 000 m?.

Terdstukiseindn vesiston puolelle rakennettavassa tukipenkereessd voidaan
kayttdd lupaméarayksen 8 mukaista maa- ja kiviainesta noin 10 000 m?>.

4. Alueen C tiytto on toteutettava hakemuksen mukana toimitettujen
poikkileikkauspiirustusten Vesistotaytto—Leikkaukset 9 ja 10 (piirustusnumero
7, mittakaava 1:200, pdivays 31.1.2023) sekéd Vesistotidytto—Leikkaukset 11 ja
12 (piirustusnumero 8, mittakaava 1:200, paivdys 31.1.2023) mukaisesti ja
osoittamalla tavalla.

Péadtypengertayttond tehtivissé vesialueen taytdssi vesialuetta voidaan
muuttaa maa-alueeksi noin 6 500 m?. Tayton tilavuus on noin 74 000 m?.

5. Paalutettuna betonirakenteena toteutettava alta avoin aallonmurtajalaituri on
rakennettava hakemuksen mukana toimitetun yleispiirustuksen Paalutettu
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aallonmurtaja, mittapiirustus (Luonnos) (piirustusnumero 1, mittakaavat
1:100, 1:200, 1:400, paivays 8.2.2023) mukaisesti ja siind osoitetulle paikalle.

Aallonmurtajalaiturin pituus saa olla enintédn noin 100 m ja leveys enintdén
noin 12 m. Aallonmurtajalaituri on rakennettava noin tasoon Njgo +78,5 m.
Kiintedn laiturirakenteen alapinta saa ulottua korkeintaan noin 2 m syvyyteen
keskivedenpinnasta.

6. Alueiden A ja C luiskiin on rakennettava riittdva eroosiosuojaus.
Suunnitelma rakenteesta on toimitettava Pirkanmaan ELY -keskukselle ennen
rakentamisen toteuttamista.

7. Lupahakemuksessa esitettyihin suunnitelmiin ja piirustuksiin saadaan
Pirkanmaan ELY-keskuksen hyviksymadlld tavalla tehdd sellaisia vdhéiisid
muutoksia, joilla ei ole haitallisia vaikutuksia yleiseen tai yksityiseen etuun.

8. Vesialueen tdytossd saa kdyttdd vain maa- ja kiviaineksia, joiden haitallisten
aineiden pitoisuudet alittavat maaperin pilaantuneisuuden ja kunnostustarpeen
arvioinnista annetun valtioneuvoston asetuksen (214/2007) mukaiset
kynnysarvot. Mikdéli alueellinen suurin suositeltu taustapitoisuusarvo (SSTP-
arvo) on suurempi kuin valtioneuvoston asetuksessa haitta-aineelle méairitetty
kynnysarvo, voidaan raja-arvona kiyttdd SSTP-arvoa.

Taytossd kdytettdvan maa- ja kiviaineksen on oltava riittdvén karkearakeista ja
geoteknisesti kdyttotarkoitukseen soveltuvaa. Tayttomateriaalina kiytettavan
maa- ja kiviaineksen laatu on etukéteen varmistettava haitta-aineanalyyseilla.

9. Alueen A kuorintaruoppaus on tehtdva ennen tiyttotdiden aloittamista
23.4.2024 pidivityn Alueen A ruoppauksen suunnitelmakartan
(piirustusnumero 40, mittakaava 1:1 000) osoittamalta alueelta (noin 2 ha).

Kuorintaruoppaus on ulotettava pohjasedimentin pintakerroksesta vahintdin
0,6 m syvyyteen saakka. Mikéli pohjasedimentin pintakerroksessa olevan
orgaanisen liejuisen kerroksen paksuus on alle 0,6 m, on kuorintaruoppaus
ulotettava tiiviiseen savikerrokseen asti.

Kuorintaruopattavien massojen méaré alueella A on noin 12 000 m?.

10. Alueen C kuorintaruoppaus on tehtdva ennen tayttotdiden aloittamista
9.4.2024 pdivityn ruoppauksen suunnitelmakartan (piirustusnumero 44,
mittakaava 1:500) osoittamalta alueelta.

Ruoppausalueiden C.1 (400 m?) ja C.2 (2 100 m?) kuorintaruoppaus on
ulotettava sedimentin pintakerroksesta vihintdin 1,0 m syvyyteen saakka ja
ruoppausalueen C.3 (800 m?) sedimentin pintakerroksesta véihintdén 0,6 m
syvyyteen saakka.

Kuorintaruopattavien massojen maari alueella C on noin 3 000 m?.

11. Alueen B ruoppaus tulee tehdi vasta, kun aluetta ympéroivét
terdstukiseinét on saatu valmiiksi.
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Alueelta B ruopattavien sedimenttien maéra on noin 20 000 m?.

12. Vesistotayttojen syrjayttdma pehmed sedimentti on ruopattava vihintaan
alueen A tiyton edustalta suojaverhon sisdpuolelta. Syrjdytyvin sedimentin
poisto tulee tehdd alueen luontaisen pohjasedimentin tasoon saakka.

13. Kaikki ruoppaukset, pois lukien alueen B terdstukiseinin sisdpuolinen
ruoppaus, on suoritettava tiiviisti sulkeutuvaa ruoppauskauhaa kiyttien tai
vaihtoehtoisesti imuruoppaamalla tai muulla vihin samentumista aiheuttavalla
tekniikalla. Mikali ruoppausta tehddén tiiviisti sulkeutuvalla ruoppauskauhalla
proomusta késin, on proomussa oltava tiiviisti sulkeutuvat pohjaluukut.

Ruoppausta ja sen toteutusta koskevat tarkemmat tyosuunnitelmat on
toimitettava ruoppausaluekohtaisesti Pirkanmaan ELY -keskukselle ennen
ruoppauksen aloittamista.

14. Ruoppausmassoja on kisiteltidva siten, ettei missdén tydvaiheessa niitd tai
niiden valumavesié tai ruoppausmassojen kanssa kosketuksissa olleita vesii
padse kulkeutumaan hallitsemattomasti vesi- tai maa-alueelle.

15. Imuruopattu pohjasedimentti on pumpattava geotuubeihin suljettuna
putkisiirtona tai muulla soveltuvalla tekniikalla hakemuksen tdydennyksena
20.9.2023 toimitetun 1.3.2023 pdivétyn suunnitelmakartan (piirustusnumero
41, mittakaava 1:500) osoittamalle alueelle. Kuivattavat massat on késiteltava
vahintddn kiintoaineen erottumista nopeuttavalla polymeerilld. Toteutusta
koskeva ty6suunnitelma tulee toimittaa Pirkanmaan ELY -keskukselle ennen
imuruoppauksen aloittamista.

16. Geotuubikentiltd perdisin olevia suotovesid saa johtaa ainoastaan
suojaverholla rajatulle vesialueelle. Suotovedet tulee johtaa geotuubikentilta
alueelle rakennettavaan asianmukaisesti mitoitettuun laskeutusaltaaseen ennen
vesien jarveen johtamista.

17. Ruoppausmassat on toimitettava vastaanottopaikkaan, jolla on
asianmukainen lupa tai hyviksynti niiden vastaanottamiseen.

Pilaantumattomia, maaperén pilaantuneisuudesta ja puhdistustarpeen
arvioinnista annetun asetuksen (214/2007) alemman ohjearvon alittavia,
kauharuopattuja massoja voidaan 14jittdd véliaikaisesti hankealueelle, jolloin
niistd valuva vesi on selkeytettdva ja johdettava takaisin vesistoon
suojaverhojen sisdpuolelle.

18. Vesialueella tehtdvét ruoppaukset ja tiytot sekd aallonmurtajalaiturin
rakentaminen on tehtdvd mahdollisimman yhtdjaksoisesti seka ajoitettava
siten, ettd vesialueelle ja sen kéytolle sekd alueen kalastolle ja muulle
eldimistolle aiheutuu mahdollisimman vahin haittaa ja hdiriota.

19. Mikdli vesialueen taytossd kiytettdvan maa- ja kiviaineksen seassa
kulkeutuu roskia, kuten rdjahdyslankoja, on ne keréttdva pois vesialueelta.
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25. Tydalueen ulkopuolelle on asennettava vedenlaatuvaikutuksia rajaavat
suojaverhot ennen téiden aloittamista.

Suojaverhot on asennettava ja ankkuroitava siten, ettd ne pysyvét paikoillaan
kaikissa olosuhteissa.

Verhojen on oltava tiiviisti kiinni rannassa ja pohjassa sekd ulotuttava pintaan
asti. Suojaverhojen asennus ja riittdva ankkurointi on varmistettava sukeltajaa
kiyttden ennen toiden aloittamista.

26. Suojaverhoja on kiytettivd hankealueen ympérilla kaikkien samentumista
aitheuttavien tydvaiheiden aikana, lukuun ottamatta Viinikanlahden yli
kulkevien teleliikennekaapeleiden siirtoja.

27. Suojaverhon asennusta, ankkurointia, mitoitusta ja materiaalivalintoja
koskevat tarkemmat suunnitelmat tulee toimittaa Pirkanmaan ELY-
keskukselle hyvissi ajoin ennen suojaverhon asentamista. Suunnitelmassa on
huomioitava hankealueen sda- ja hydrologiset olosuhteet seki niiden vaikutus
suojaverhon paikallaan pysymiseen ja suojaverhon kestdvyyteen.

Pirkanmaan ELY-keskus voi antaa tarkentavia ohjeita suojaverhon sijainnista,
rakenteesta ja asentamisesta.

28. Suojaverhot on pidettidva kunnossa koko tyon ajan. Suojaverhojen
toiminnassa havaitut puutteet on korjattava vilittomésti. Alueella on pidettavi
saatavilla suojaverhon korjaamiseen sopivaa materiaalia.

Suojaverhojen kuntoa ja toimintaa on seurattava sadnnollisesti ja toitd
hankealueella suoritettaessa péivittdin siten, ettd luvan saaja on koko ajan
tietoinen verhojen toiminnasta ja tyon aiheuttaman samentuman laajuudesta.

29. Suojaverhot saadaan poistaa vasta, kun valvontaviranomainen on
tarkkailutulosten perusteella arvioinut vedenlaadun ja todennut, ettei
samentuman levidmisriskid endi ole.

30. Mikali téiden yhteydessd havaitaan merkittdvad suojaverhojen
ulkopuolista samentumaa tai muuta poikkeavaa, luvan saajan on keskeytettava
tyot ja ryhdyttdva viipymdttd toimenpiteisiin haittojen poistamiseksi tai niiden
rajoittamiseksi. Luvan saajan on ilmoitettava poikkeustilanteesta valittomasti
Pirkanmaan ELY -keskukselle ja Tampereen kaupungin
ympéristonsuojeluviranomaiselle.

32. Toistd aiheutuvan samentuman ja kiintoaineen levidmisen laajuutta seki
voimakkuutta on seurattava silmdmaaréisesti toiden aikana.

Mikdili seurannan perusteella havaitaan tavanomaista voimakkaampaa veden
samentumista, joka uhkaa levitd suojaverhojen ulkopuolelle, tulee luvan saajan
tehdd yliméardinen néytteenottokierros.
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33. Hankkeen toteutuksen aikana on pidettdva tydmaapdivékirjaa, johon on
kirjattava péivittiin suoritetut tyovaiheet, tyoskentelyaika ja -olosuhteet,
suojaverhon toimivuudessa havaitut mahdolliset puutteet, ruoppaus- ja
tayttotyOt massamédrineen, arvio tayttotdiden alta syrjaytyvien sedimenttien
madrdstd, aistinvaraiset havainnot sekd muut hankkeeseen ja sen tarkkailuun
vaikuttavat tekijit. Pdivékirjaan on merkittdvd myos poikkeukselliset tilanteet
ja niihin johtaneet syyt seké sattuneet vahingot ja niiden johdosta tehdyt
ilmoitukset.

Tyomaapdivékirja on siilytettdva viiden vuoden ajan ja se on pyydettdessi
esitettdva Pirkanmaan ELY-keskukselle, Pohjois-Savon ELY-keskukselle,
Tampereen kaupungin ympéristonsuojeluviranomaiselle seka niille, joiden
oikeus tai etu on péivikirjaan merkityisté tiedoista riippuvainen.

34. Luvan saajan on tarkkailtava hankkeen vaikutuksia véhintdén hakemuksen
tdydennyksené toimitetun tarkkailusuunnitelman (Tarkkailuohjelma—
Viinikanlahden vesistotiyttd, Tampere, pdivdys 19.2.2024) mukaisesti.

Tarkkailuun tulee siséllyttdd pohjaeldinten kvantitatiivinen tarkkailu.
Pohjaelédintarkkailu tulee suorittaa vdhintdén yhdesti niytepisteesti kerran
ennen tdiden aloittamista, kerran toiden valmistuttua seké kerran kolme vuotta
hankkeen valmistumisesta. Pohjaeldintarkkailupisteen sijainti tulee esittda
paivitetyn tarkkailusuunnitelman yhteydessd Pirkanmaan ELY -keskukselle.

Pohjaelédintarkkailulla pidivitetty tarkkailusuunnitelma on toimitettava
Pirkanmaan ELY -keskukselle vahintdan kuukausi ennen téiden aloittamista.
Valvontaviranomainen voi tarvittaessa muuttaa tarkkailusuunnitelmaa
edellyttden, ettd muutokset eivit heikenni tarkkailun kattavuutta eivatka
tulosten luotettavuutta tai aiheuta kohtuuttomia lisdkustannuksia.

Tarkkailun tulokset on toimitettava viipymétta sdhkoisesti ymparistonsuojelun
tietojdrjestelmiin valvontaviranomaisen ohjeistamalla tavalla. Vuosittainen
tarkkailutulosten yhteenvetoraportti on toimitettava Pirkanmaan ELY-
keskukselle, Pohjois-Savon ELY -keskuksen kalatalousviranomaiselle,
Tampereen kaupungin ympéristonsuojeluviranomaiselle ja Pirkkalan
kalatalousalueelle.

35. Luvan saajan on tarkkailtava kaloihin kertyvien haitta-aineiden
pitoisuuksia kuhista ja ahvenista. Ndytekalat tulee pyytdd Viinikanlahdelta
(alue 1) sekd Viikinsaaren ja Rajasalmensillan viliseltd alueelta (alue 2).
Jokaiselta alueelta on pyydettidva vuosittain 10 kuhaa ja ahventa néytekaloiksi.
Kuhien tulee olla pituudeltaan vahintddn 42 cm pitkid. Jokaisesta ndytekalasta
analysoidaan elohopea, lyijy, nikkeli ja kromi ja lisdksi dioksiinin ja
dioksiinien kaltaisten yhdisteiden ja PAH-yhdisteiden pitoisuudet.

Tarkkailu on aloitettava ennen hankkeen aloittamista ja tehtdva vuosittain
hankkeen toteutusaikana. Haitta-ainetarkkailua tulee jatkaa vahintdén kaksi
vuotta hankkeen pééttymisen jdlkeen. Tarkkailutuloksia on verrattava kaloja ja
kalatuotteita koskeviin enimmadispitoisuuksiin. Raportti on toimitettava
viimeistddn ndytteenottovuotta seuraavan vuoden helmikuun loppuun
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mennessd Pohjois-Savon ELY-keskuksen kalatalousviranomaiselle,
Pirkanmaan ELY -keskukselle, Tampereen kaupungin
ympéristonsuojeluviranomaiselle ja Pirkkalan kalatalousalueelle.

Luvan saajan on toimitettava Pyhijiarven kalojen tarkkailua koskeva
suunnitelma Pohjois-Savon ELY-keskuksen kalatalousviranomaiselle tiedoksi
vahintddn kuukausi ennen tdiden aloittamista. Pohjois-Savon ELY-keskus voi
tarvittaessa muuttaa tai tarkentaa tarkkailua edellyttden, ettd muutokset eivit
heikenni tarkkailun kattavuutta eivitka tulosten luotettavuutta tai aiheuta
kohtuuttomia lisdkustannuksia.

36. Vesindytteiden késittelyssd ja analysoinnissa on noudatettava
ympdristohallinnon ajantasaisia laatusuosituksia ja vaatimuksia.

37. Hankkeen loppuraportti, joka siséltdd viahintddn yhteenvedon
tarkkailutuloksista, on toimitettava Pirkanmaan ELY-keskukselle, Pohjois-
Savon ELY-keskuksen kalatalousviranomaiselle sekd Tampereen kaupungin
ympdristonsuojeluviranomaiselle kuuden kuukauden kuluessa téiden
paéttymisesta.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Valittaja on vaatinut, ettd aluehallintoviraston pddtds kumotaan. Liséksi
valittaja on vaatinut, ettd Tampereen kaupunki velvoitetaan korvaamaan
valittajan oikeudenkdyntikulut 2 000 eurolla korkoineen.

Perustelut

Vesistotidyton riskeind ovat saastuneen sedimentin levidminen seké nyt
sedimenttiin sitoutuneiden haitta-aineiden liukeneminen vesistoon
ruoppauksen ja tdyton yhteydessd. Hankkeeseen on tehty lain vaatimat
ympdristoselvitykset, jotka ovat oleellisesti puutteelliset, eiké esitettyjen
tulosten perusteella voida tehdi arvioita suunniteltujen tayttoalueiden
sedimentin haitta-ainepitoisuuksista, eikd ndin ollen mydskdin hankkeen
ympdéristovaikutuksista.

Vuoden 2019 tutkimuksen pédédpaino on kokoomanéytteiden kerdys ja
analysointi pintasedimentistd. Tayttdalueiden kokoomandytteiden naytteet
ulottuvat enimmillddn 30 senttimetrin syvyyteen. Vuoden 2017 Viinikanojan
sedimenttitutkimuksessa todetaan, ettd padsaantoisesti PCB-pitoisuudet ovat
korkeampia syvyydelld 20-50 senttimetrid kuin 0—20 senttimetria.
Myohemmassd vuoden 2022 tutkimuksessa korkeimmat todetut haitta-
ainepitoisuudet ovat noin puolen metrin syvyydessa.

Hankesuunnitelma koostuu kolmesta tayttdlohkosta A, B ja C. Jokaisen
lohkon alueelle on karttaan merkitty useita tutkimuspisteitd, mutta suurinta
osaa pisteiden néytteistd ei ole yksittdin analysoitu tai tuloksia ei ole julkaistu.
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Tutkimuspisteet SWSED18—-SWSED39 sijoittuvat tdyttolohkolle A.
Yhdestéikadn pisteestd ei ole esitetty tuloksia. Naytepisteet SWSEDA40,
SWSED44-SWSEDSS sijoittuvat tiyttdalueelle B tai sen vilittoméaén
laheisyyteen. Ainoastaan pisteistda SWSED40 ja SWSEDS50 on esitetty
analyysituloksia. Naytepisteet SWSED3, SWSED30-SWSED39 sijoittuvat
tayttoalueelle C tai sen ldheisyyteen. Yhdestikddn néisti pisteistd ei ole
esitetty analyysid haitta-ainepitoisuuksista. Ainoa maininta néisti on, ettd
pisteistda SWSED31 ja SWSED32 on havaittu jaddnnoksid muovijétteest.

Tayttoalueen pisteisti SWSED40 ja SWSEDSO0 on siis esitetty
analyysituloksia. Ne ovat ainoita pitkid sedimenttisarjoja, jotka sijoittuvat
tayttoalueille. Kokoomandytteet on kerétty tutkimusalueittain, jotka eivét
vastaa tdyttdlohkoja. Eri lohkoille on suunniteltu erilaisia tdyttdtapoja, joten
olisi ollut oleellista muodostaa tutkimusalueet noudattaen tiyttdalueita.

Vuoden 2022 tutkimus tdydentéd joitakin puutteita vuoden 2019
tutkimuksesta. Se keskittyy haitta-aineisiin PCB, PCDD/F ja TBT.

Eri tayttdalueista vuoden 2022 lisdtutkimus kohdistuu laajimmin lohkolle A.
Kuitenkin 13 tutkimuspisteestéd vain yhteen on kohdistunut analyysié, joka
ulottuu 10 senttimetrid pintasedimenttid syvemmaélle. Tadma on ristiriidassa
tutkimustavoitteiden kanssa, joiden mukaan yksittiisten ndytetulosten
tavoitteena on ollut selvittdd 1dhinné syvyyssuuntaista ulottuvuutta PCB:n,
PCDD/F:n ja TBT:n osalta. Pintasedimenttitutkimuksissa on kynnysarvon
ylityksia tutkituilla haitta-aineille, mika antaisi syyn syvemmalle ulottuville
tutkimuksille. Korkeimmat haitta-ainepitoisuudet on havaittu syvemmaélla
tayttoalueen laheisyydessa pisteessi GTKSED 7.

Lohkolla B ei ole yhtékdin tutkimuspistettd. Sen ulapanpuoleisella rajalla on
yksi ndytepiste GTKSED 3. Tésté pisteestd on havaittu kohonneita arvoja.
Lohkolla C ei ole yhtdkddn niytepistettd. Sen rajalla on yksi ndytepiste
GTKSED 5, jossa on kohonneita pitoisuuksia. Toiseksi 1dhin piste GTKSED 7
sijaitsee noin 40 metrin paddssa tiyttdalueen itdpuolella. Pisteessd on todettu
tutkimuksen korkeimmat PCB-pitoisuudet syvyydelld 0,45-0,55 metria.
Pitoisuus ylittdé neljd ja puolikertaisesti vaaralliseksi madrdtyn raja-arvon.

Yleisesti useista tutkimuspisteistd puuttuvat tulokset syvyydeltd, joissa haitta-
ainepitoisuudet on todettu korkeimmiksi. Lohkon C ldhell olevasta pisteesta
GTKSED 7 on todettu tutkimuksen korkeimmat PCB-pitoisuudet syvyydella
0,45-0,55 metrid. Tdma tulos antaa aiheen tutkia haitta-ainepitoisuuksia
erityisesti taltd syvyydeltd. Kuitenkaan missddn muussa tutkimuspisteessa ei
ole analysoitu PCB-pitoisuuksia tdsti syvyydesta.

Puolet ndytteistd rajoittuvat vain pintasedimenttiin 0,1 metrin tai 0,25 metrin
syvyyteen. Joissakin pisteissad on otettu pintandytteen lisdksi ndyte syvélta,
mutta jitetty kriittinen puolen metrin syvyys analysoimatta. Esimerkiksi
aiemmin mainitussa pisteessd GTKSED3 on pintanéytteen lisdksi otettu ndyte
syvyydeltd 1,00—1,10 metrid. GTKSEDS pintandytteen liséksi on otettu ndyte
syvyydeltd 0,75-0,85 metrid. Niissd syvandytteissd pitoisuudet jadvit
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kynnysarvon alle, mutta epéselviksi jad, mikd on PCB-pitoisuus
ndytekerrosten valilla.

Toukokuussa 2002 eri medioissa on uutisoitu laajasti, ettd Viinikanlahdessa on
todettu Suomen korkeimmat vesialueiden PCB-pitoisuudet. Uutisldhteeni
mainittiin Pirkanmaan ympéristokeskuksen tiedote. Todetut sedimenttien
PCB-pitoisuudet olivat enimmilldén 160 milligrammaa/kilogramma, kun
vaaralliseksi luokitellun aineksen raja on 10 milligrammaa/kilogramma.
Pitoisuus ylittd4 moninkertaisesti vuosina 2019 ja 2022 raportoidut
maksimipitoisuudet. Lisdksi vuoden 2002 uutisoinnissa ja Pirkanmaan
ympéristokeskuksen tiedotteessa kerrottiin, ettéd korkeimmat pitoisuudet olivat
1-2 metrin syvyydessi, eli syvemmalla kuin mihin vuosien 2019 ja 2022
tutkimukset yleisesti ulottuivat. Vuoden 2002 tutkimukset olisi pitdnyt ottaa
huomioon ja raportoida asianmukaisesti.

Viinikanlahdelle tehtyjen tutkimusten perusteella ei voida tehdd mitién
johtopéétdksid suunniteltujen tiyttdalueiden todellisista haitta-
ainepitoisuuksista, koska tayttdalueiden tutkimuspisteisti ei ole esitetty tietoa
tai sedimenttid ei ole tutkittu kriittisiltd syvyyksiltid. Néin ollen ei voida tehda
mydskddn padtelmia syrjaytyvan/huuhtoutuvan tai painuvan sedimentin haitta-
aineiden pitoisuuksista tai maarasta.

Asian Kisittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Hallinto-oikeus on tiedottanut valituksesta julkisella kuulutuksella. Tieto
kuulutuksesta on julkaistu Tampereen kaupungissa.

Linsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirastolta on pyydetty lausunto valituksesta.
Asianosaisille, joita asia erityisesti koskee, sekd Tampereen kaupungille,
Tampereen kaupungin ympdristonsuojeluviranomaiselle, Tampereen
kaupungin terveydensuojeluviranomaiselle, Tampereen kaupungin
kaavoitusviranomaiselle, Pirkanmaan elinkeino-, liikkenne- ja
ympéristokeskuksen ympéristd ja luonnonvarat -vastuualueelle, Pohjois-Savon
elinkeino-, litkenne- ja ymparistokeskuksen kalatalousviranomaiselle,
Liikenne- ja viestintdvirasto Traficomille ja Museovirastolle on varattu
tilaisuus vastineen antamiseen valituksesta.

Pirkkalan kalatalousalue on vastineessaan todennut muun ohella, etté
hankkeelle ei tule myontda lupaa, koska vesistotdyttoon liittyvit toimenpiteet
aiheuttavat haitta-aineiden levidmisen vesistoon ja kaloihin.

Sedimentin haitta-aineiden ndytteenotto ei ole ollut riittdvaa eikd hankkeen
todellisia vaikutuksia ja riskejd ole tarkasteltu riittdvisti. Tuloksia esitetdin
kokoomanadytteisti, joissa ddripdit leikkaantuvat pois.
Ympairistonsuojeluyhdistyksen huomio siitd, ettd lukuisista tayttdalueen
ndytepisteistd on esitetty vain yksittdisid haitta-aineiden analyysituloksia ja
varsinkin puolen metrin syvyys sedimentistd on pddosin jatetty tarkastelun
ulkopuolelle, on hyvin huolestuttavaa ja entisestdén vahvistaa kalatalousalueen
aiemmin esittdmié epdilyjd hankkeen aiheuttamista merkittavista riskeista.
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Ldinsi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto on lausunnossaan esittinyt muun
ohella, ettd valituksessa ei ilmennyt sellaisia uusia seikkoja, joiden perusteella
pédtosta tulisi muuttaa. Aluehallintovirasto on ottanut ratkaisua tehdesséén
huomioon kaikki hankealueella eri vuosina tehdyt sedimentti- ynnd muut
tutkimukset. Aluehallintoviraston paitoksestd ilmenevisti hakija on suorittanut
sedimenttien lisdndytteenottoa alueilla A ja C hakemuksen kuulutusajan
jalkeen vuonna 2024. Tutkimustulosten mukaan ruoppaus- ja ldjitysohjeen
pitoisuustason 1 B (Ympéristoministerio 2015) ylittdvié haitta-aineita on
alueella A 0,6 metrin syvyyteen asti ja alueella C paikoin yhden metrin
syvyyteen asti. Kyseiset alueet on mééritty kuorintaruoppaamaan mainittuihin
0,6—1,0 metrin syvyyksiin saakka. Vuoden 2024 lisdnédytteenoton tulokset
eivit oleellisesti muuttaneet alkuperdisen hakemuksen sisdltod. Hakemuksen
tdydennysten johdosta asiassa suoritettu viranomaisten lisdkuuleminen on
katsottu riittavéksi.

Museovirasto ja Liikenne- ja viestintdvirasto Traficom ovat ilmoittaneet, ettd
ne eivit anna vastineita.

Tampereen kaupungin kaupunkiympdriston palvelualue on antanut vastineen.

Pirkanmaan elinkeino-, litkenne-, ja ympdristokeskus on vastineessaan
uudistanut aluehallintovirastolle antamansa lausunnot ja lisdksi todennut vield
muun muassa, ettd aluehallintovirasto on midrannyt ruopattavaksi kaikki
ruoppausmassat 0,6 metrin syvyyteen asti alueilla A ja C, joiden tiytot tehdddn
paitypengerryksend. Riskinarviossa on todettu, ettd pistemiisesti pitoisuudet
voivat nousta hyvinkin korkeaksi. Néihin pitoisuuksiin ei kuitenkaan olla
padsty kokoamandytteilla kiinni syvemmissé kerroksissa. Kyseessd on suuret
sedimenttimiirét, jotka syrjiytetddn vesistoon, joten myds ELY-keskuksen
nikemyksen mukaan sedimenttien pilaantuneisuudesta olisi pitdnyt olla
edelleen tarkempaa tietoa myds syvemmiltd olosuhteista, koska ne haitta-
aineet paatyvit mahdollisesti vesistoon. Hankkeen tdiden toteuttamista
haitallisten ruoppausten osalta pitdisi rajata kyseisessd kohdassa tarkemmin
niin, etteivit mahdolliset suuret juoksutukset aiheuta riskii suojaverhojen
litkkkumiselle ja siten haitallisten aineiden péésylle vesistoon.

Ruoppaus- ja ldjitysohjeen mukaan yli 1 B -tason massat tulisi 1jittdd hyvalle
tai tyydyttivélle alueelle. Pddtypengerryksen seurauksena syrjaytyvét
sedimentit padtyvéit vesistoon, joka kdytdnnossa tarkoittaa samaa kuin
14jittdminen. Kun otetaan huomioon vielé virtausolosuhteiltaan hyvin
poikkeuksellinen paikka, pitdisi olla varmuus siité, ettei ndin suurien
massamairien hankkeessa myoOskdidn 1B-tason haitta-aineita pdady vesistoon.
Haitta-aineita olisi syytd edelleen tutkia my0s syvemmisti kerroksista
tarkemmin, ettd padstdédn paremmin kiinni ruoppaus- ja ldjitysohjeen tason 1B-
massoista, koska haitta-aineet padsevét virtaavassa kohdassa hyvinkin helposti
liikkeelle, eikd kyseinen paikka mitenkddn tiaytéd tyydyttidvan 1djityspaikan
kriteereité.

Tampereen kaupungin yhdyskuntalautakunnan ympdristo- ja rakennusjaosto
Tampereen kaupungin ympdristonsuojeluviranomaisena on ilmoittanut, ettei
se anna vastinetta.
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Tampereen kaupunki luvan hakijana on antanut vastineen, jonka mukaan
valitus on hylittava eikd oikeudenkdyntikulujen korvaamiselle ole perusteita.

Valittaja on vastaselityksessddn muun ohella esittényt, etti vertaamalla
Geologisen tutkimuskeskuksen avointa dataa luvan hakijan ja luvanmyontijan
antamiin vastineisiin 10ytyi useita ristiriitoja, joista oleellisimmat ovat
seuraavat: Luvan hakijan yleiskuvaus tiyttdalueen A sedimentistd on
ristiriitainen; yhtddltd sen kuvattiin koostuvan tiiviistd savesta ja siltista.
Toisaalta sitd kuvattiin laajaksi savipehmeikoksi. Maalajin maéritys on
ylimalkainen. Niytteenotoissa liejusaveksi varmistunut maalaji on kuvattu
tiiviiksi saveksi tai siltiksi. Yleisesti saven ja siltin liejupitoisuus on kokonaan
sivuutettu. Hakija korostaa, ettd alueella on tehty ndytteenottoja ja
seulontatutkimuksia. Edelld on kéytetty nditd tutkimuksia osoittamaan, etti
hakija ei ole noudattanut tutkimusten tuloksia sedimenttien kuvauksissa.
Painokairaustutkimukset on sivuutettu ldhes kokonaan arvioitaessa sedimentin
kantavuutta. Puristinheijarikairausten tuloksia ei ole yleisesti varmistettu
ndytteenotolla, kuten Geoteknillisen yhdistyksen porausoppaassa ohjeistetaan.
Sedimentin koostumus oli yleistetty tdyttdalueella C. Hiekkaa esiintyy vain
lansipadssd, mutta koko alue oli kuvattu kantavaksi, vaikka keskialueen ja
itdpadn sedimenttitutkimukset osoittavat pdinvastaista. Pehmeén
sedimenttikerroksen paksuuden nyt tultua ilmi huoleksi on noussut myos
suojaverhouksen ankkuroinnin pitivyys 16yhéssa liejusavessa. Pitdvyyden
riskid nostaa ELY-keskuksen mainitsemat alueen poikkeukselliset
virtausolosuhteet. Lisdksi aluehallintovirasto on tehnyt muotovirheen, koska se
ei ole julkaissut vuoden 2024 tidydentivia tutkimuksia padtosasiakirjojen
yhteydessa verkkopalvelussa. Néin valittajalla ei ole ollut mahdollisuutta
tutustua niihin ennen vastaselitysvaihetta.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

1. Hallinto-oikeus valituksen enemmalti hyldaten kumoaa aluehallintoviraston
paitoksen alueen A tdyton rakentamisen osalta ja palauttaa asian tilti osin
Lupa- ja valvontavirastolle uudelleen kisiteltavéksi.

2. Hallinto-oikeus hylkdd vaatimuksen oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta.

Perustelut

Sovellettavat sddannokset

Vesilain 2 luvun 7 §:n mukaan vesitaloushanke on toteutettava sekd vesivaroja
ja vesialueita muutoin kaytettdvéa siten, ettei siitd aiheudu valtettdvissd olevaa
yleisen tai yksityisen edun loukkausta, jos hankkeen tai kdyton tarkoitus
voidaan saavuttaa ilman kustannusten kohtuutonta lisddntymista
kokonaiskustannuksiin ja aiheutettavaan vahingolliseen seuraukseen
verrattuna.
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Vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2 kohdan mukaan lupa
vesitaloushankkeelle myonnetéén, jos hankkeesta yleisille tai yksityisille
eduille saatava hyoty on huomattava verrattuna siité yleisille tai yksityisille
eduille koituviin menetyksiin.

Vesilain 3 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksid
harkittaessa vesitaloushankkeesta yleiselle edulle aiheutuvia hyotyja ja
menetyksid arvioidaan yleiseltd kannalta. Arvioinnissa voidaan kayttia raha-
arvoa, jos hyodyn tai menetyksen suuruus voidaan maarittdd rahassa.

Vesilain 3 luvun 7 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksia
harkittaessa vesitaloushankkeesta saatavana yksityisend hyotyné otetaan
huomioon maa- tai vesialueen tai muun omaisuuden tuottavuuden tai
kaytettdvyyden parantumisesta aiheutuva omaisuuden kéyttoarvon
lisddntyminen sekd hankkeen toteuttamisesta vilittdmaésti saatava muu etu.

Vesilain 3 luvun 10 §:n 1 momentin mukaan lupapaitoksessd on annettava
tarpeelliset médrdykset: 1) hankkeesta ja sen toteuttamisesta aiheutuvien
haittojen vélttdmisestd siten kuin 2 luvun 7 ja 8 §:ssd sdddetdén; 2)
maisemoinnista ja muusta tyon jdlkien poistamisesta; sekd 3) vesiston ja
pohjavesiesiintymaén tilan sédilyttdmistd varten tarpeellisista toimenpiteista ja
laitteista. Saman pykélidn 3 momentin mukaan, jos timén lain mukaan
luvanvaraisesta hankkeesta aiheutuu ympéristonsuojelulain 5 §:ssé tarkoitettua
ympariston pilaantumista vesialueella tai sen vaaraa, lupamaérayksia
annettaessa on sovellettava my0s, mitd ymparistonsuojelulaissa sdddetidin
lupaméérdysten antamisesta.

Vesilain 3 luvun 11 §:n 1 momentin mukaan luvassa on méarattava
luvanhaltija tarvittaessa tarkkailemaan hankkeen toteuttamista ja sen
vaikutuksia.

Vesilain 11 luvun 3 §:n 1 momentin 1) ja 4) kohtien mukaan
lupahakemuksessa on esitettédva 1) asian ratkaisemisen kannalta riittdva
selvitys hankkeen tarkoituksesta ja hankkeen vaikutuksista yleisiin etuihin,
yksityisiin etuihin ja ympéristoon; 4) selvitys toiminnan vaikutusten
tarkkailusta.

Ympéristonsuojelulain 20 §:ssé sdddetddn yleisistd periaatteista ympériston
pilaantumisen vaaraa aiheuttavassa toiminnassa.

Ympéristonsuojelulain 52 §:n 1 momentin 6 kohdan mukaan ympérist6luvassa
on annettava tarpeelliset madrdykset muista toimista, joilla ehkiistdén tai
vihennetddn ympériston pilaantumista tai sen vaaraa. Saman pykaldn 3
momentin mukaan lupaméaaridyksid annettaessa on otettava huomioon
toiminnan luonne, sen alueen ominaisuudet, jolla toiminnan vaikutus ilmenee,
toiminnan vaikutus ympéristoon kokonaisuutena, ympériston pilaantumisen
ehkdisemiseksi tarkoitettujen toimien merkitys ympériston kokonaisuuden
kannalta seké tekniset ja taloudelliset mahdollisuudet toteuttaa nimé toimet.
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Vesilain 11 luvun 7 §:n 1 momentin mukaan lupaviranomaisen on ennen asian
ratkaisemista varattava niille, joiden oikeutta, etua tai velvollisuutta asia
saattaa koskea (asianosainen), tilaisuus tehdd muistutuksia asiasta.

Vesilain 11 luvun 10 §:n 1 momentin mukaan lupaviranomaisen on annettava
hakemus tiedoksi julkisella kuulutuksella noudattaen, mitd hallintolain 62a
§:ssd sdddetaan.

Hallintolain 34 §:n 1 momentin mukaan asianosaiselle on ennen asian
ratkaisemista varattava tilaisuus lausua mielipiteensé asiasta seké antaa
selityksensd sellaisista vaatimuksista ja selvityksistd, jotka saattavat vaikuttaa
asian ratkaisuun.

Asiassa saatu selvitys

Hanke sijoittuu Pyhdjirven Viinikanlahteen Tampereen kaupungissa.
Pyhéjarvi on Kokemienjoen vesistdalueen keskusjérvi, joka saa vesid
Niésijarvestd ja Vanajavedeltd. Pyhéjéarvi on ldpivirtausjérvi, jonka viipyma on
keskimadrin 38 vuorokautta. Veden nopean vaihtuvuuden vuoksi
kuormituksessa ja virtaamissa tapahtuvat muutokset heijastuvat nopeasti koko
alueen veden laatuun. Viinikanlahteen laskevat Nésijarven reitin vedet
Tammerkosken kautta ja lidesjarven vedet Viinikanojan kautta.
Tammerkosken pitkdn aikavilin (vuosina 1970-2022) keskivirtaama on ollut
noin 68 m%/s.

Hakemukseen liitetyn virtausolosuhteiden Delft 3D -mallinnusta koskevan
selvityksen mukaan Tammerkosken virtaus jakautuu Viinikanlahdella kahteen
pyOrteeseen, joista ldnteen suuntautuva pyorre virtaa myotipaiviin ja itdin
suuntautuva vastapdivaan. Lanteen suuntautuva pyorre on selvisti itdista
laajempi. Keskiylivirtaamaskenaariossa (MHQ 140,9 m?/s) Viinikanlahden
eteldosan keskimadriiset virtausnopeudet ovat seké itddn ettd lanteen
suuntautuvassa pyorteessid voimakkaimmillaan 0,15-0,20 m/s. Pohjanldheiset
virtausnopeudet ovat voimakkaimmillaan 0,10-0,15 m/s. Virtausnopeudet
heikkenevit mentéessd kauemmas Tammerkosken péévirtauksesta.
Ylivirtaamatilanteessa (HQy/19o = 247 m?/s) Viinikanlahteen muodostuvien
pyorteiden sijainti sdilyy ennallaan, mutta virtausnopeudet kasvavat, ollen
Viinikanlahden eteldosissa 0,35—0,40 m/s ja pohjanldheisessé kerroksessa
0,30-0,35 m/s.

Voimakkaan lansituulen (20 m/s) vallitessa Viinikanlahdelle muodostuu selva
vertikaalinen pydrre, jonka pintavirtaus suuntautuu padosin kohti it ja
pohjavirtaus kohti lanttd. Virtausnopeudet voimistuvat tuulen vaikutuksesta
selvimmin rantojen l&dheisyydessé. Pintavirtauksen nopeudet ovat
Viinikanlahden eteldosissa pddosin 0,4—0,65 m/s. Pohjakerroksen
virtausnopeudet ovat Viinikanlahden eteldiselld ranta-alueella pddosin 0,15—
0,35 m/s. Merkitseva aallonkorkeus nousee Viinikanlahden linsiosissa yli 0,8
metrid ja korkeimmat yksittdiset aallot yli 1,5 metrid. Viinikanlahden
sisdosissa merkitsevi aallonkorkeus on padosin 0,6-0,8 metri ja korkeimmat
yksittéiset aallot 1,1-1,3 metria.
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Tuulen aiheuttama sedimentin eroosio ja transportaatio on sekd nykytilassa
ettd tulevaisuudessa suurinta Viinikanlahden eteldrannan lansireunassa ja
pohjoisrannan lénsireunassa. Lahdenpohjukassa tuulen vaikutus on nykytilassa
merkittdvai eteld- ja pohjoisrannan vilittoméssa ldheisyydessi ja Viinikanojan
suulla kapealla vyShykkeelld. Tulevassa tilanteessa Viinikanojan suualue
muuttuu tuulien aiheuttamien virtausten kannalta hieman suojaisemmaksi.

Tammerkosken virtauksen synnyttimaét eroosio- ja transportaatioalueet ovat
nykytilassa keskivirtaama- ja keskituuliskenaariossa merkittévid padvirtaaman
kohdalla, noin lahden keskiosassa seké keskiosasta kohti rantaa ulottuvalla
alueella. Hankkeessa toteutettavien vesistotayttojen ei arvioida aiheuttavan
suuria muutoksia padvirtaaman kohdalla oleviin eroosio- ja
transportaatioalueisiin. Keskiosasta kohti rantaa ulottuva alue pienenee jonkin
verran.

Tammerkosken virtauksen synnyttiméa eroosioalue on nykytilassa
maksimivirtaama- ja maksimituuliskenaariossa merkittdva padvirtaaman
kohdalla sekd mallinnusalueen pohjois- ja eteldrannalla. Tulevaisuudessa
Viinikanlahden pohjukassa on vihemmin eroosioaluetta. Eteldirannan
lansipadssd syntyy eroosioalue tdyton eteen. Tulosten perusteella tayton lahelle
el synny merkittdvid uusia eroosioalueita. Transportaatioalue kattaa valtaosan
mallinnettua aluetta sekd nykytilassa ettd tulevaisuudessa. Hankkeen
seurauksena transportaatioalue pienenee hieman Ratinanrannan edustalla ja
suunnitellun tayton keskiosan l1ahella.

Maksimivirtausskenaariossa kerrostumisalueet sijaitsevat Viinikanojan deltan
edustalla seka altaan ldnsiosan syvemmilld alueilla. Eroosioalueet seuraavat
Tammerkosken pédédvirtaaman reittid ja ovat kapeina kaistaleina Viinikanojan
suun laheisilld ranta-alueilla sekd laajempana alueena tuulille alttiimmalla
Hatanpdin edustan rannalla. Kulkeutumisalueet reunustavat eroosioalueita.

Suuressa osassa Viinikanlahtea rinnevalumien esiintyminen
vesirakennustdiden yhteydessd on todennakoistd. Tulevalla
rantaviivalinjauksella erityisesti Viinikanlahden puhdistamon edusta on
potentiaalista rinnevalumien aluetta.

Viinikanlahden rantoja on taytetty 1900-luvun alkupuolelta ldhtien. Nykyinen
ranta-alue on pddosin tdyttomaata, ja tayttdjen paksuus suunnittelualueella on
2—-10 metrid. Luonnollinen maaperé tdyttdjen alla on vaihtelevasti 10yhaa
silttid, savista silttid tai silttistd hiekkaa. Taytt6jd on tehty moneen otteeseen ja
ne ovat laadultaan ja ominaisuuksiltaan epitasalaatuisia. Nykyisen ranta-
alueen maanpinta on noin tasolla 80 metrid. Kalliopinta on suunnittelualueen
itdosissa noin tasolla 65—70 metrii ja suunnittelualueen lénsiosissa noin tasolla
60—65 metrid.

Hankkeessa taytetddan Viinikanlahden vesialuetta Hatanpain sairaalalta
Viinikanojalle. Vesistotiyttod toteutetaan kolmessa osassa, tiyttdalueet A, B ja
C. Téytettiva alue on yhteenséd noin 800 metrid pitkd ja enimmilldén 160
metrid leved. Alueen pinta-ala on noin kuusi hehtaaria ja sen tdyttotilavuus on
noin 0,6 milj. m3. Vesistotdyton rantaviiva on suunniteltu niin, ettd sen
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reunalla vesisyvyys on noin kuusi metrid. Viinikanlahden keskialueella
vesisyvyys on 15-25 metrid. Uudella tiytollda mahdollistetaan monipuolista
virkistdytymisti ja katkeamaton ekologinen ja virkistyksellinen viherkéytiva
Hatanpién ja Viinikanojan vilille.

Téyttoalueen A nykyinen vesisyvyys on matala ja pehmeiden savisten
sedimenttien paksuus on 0—4 metrid. Vesisyvyyden kasvaessa myos
pehmeiden sedimenttien paksuus kasvaa. Tayton ulkoreunalla savea on
suurimmillaan noin seitsemén metrié, jonka alla on noin 3—4 metrin
silttikerros. Kalliopinta on noin 20 metrin syvyydessd vedenpinnasta.

Tayttoalueella B on pehmeitd sedimentteji jo rannasta lukien noin 5—8 metria.
Pehmeiden kerrosten paksuus kasvaa vesisyvyyden kasvaessa ja on
tayttdalueen reunalla suurimmillaan 12 metrid. Savisten kerrosten alla on 1-6
metrid titviimpé4 silttid ja moreenia. Kallion pinta on noin 20 metrin
syvyydesséd vedenpinnasta. Sedimenttien syrjdytyminen arvioidaan talla
alueella suurimmaksi.

Tayttoalueella C alueella jarven pohja viettia jyrkésti. Pohjamaa on
karkearakeisempaa ja lujuudeltaan parempaa. Pohjamaa on 16yhéé hiekkaa ja
silttid 5—10 metrin paksuudelta. Loyhien kerrosten alla on tiiviimpia silttisid
kerroksia. Kallio sijaitsee 20—25 metrin syvyydessd vedenpinnasta.
Sedimenttien syrjdytymisen arvioidaan olevan vihdisinta tdlld alueella johtuen
hiekkaisesta pohjamaasta.

Hankealueen sedimenttien haitta-ainepitoisuuksia ja niistd aiheutuvia
hankkeen toteuttamiseen liittyvid riskejd on selvitetty tutkimuksissa ja
riskinarvioinneissa vuosina 2019-2024 analysoimalla sedimenttindytteiden
haitta-ainepitoisuuksia hdiriintyméttomisti ndytteista eri syvyyksiltd ja
sedimentin pintakerroksesta kokoomaniytteina.

Tehtyjen selvitysten perusteella alueen sedimenteissi esiintyy haitta-aineita
laajasti ja vaihtelevina pitoisuuksina. Viinikanlahden sedimenttien
keskeisimmaéksi haitta-aineeksi on todettu polyklooratut bifenyylit (PCB).

Vuonna 2020 laaditun riskinarvion perusteella Viinikanlahden alueen
sedimentin kohonneet metalli-, PAH-, PCB-PCDD/F- ja TBT- pitoisuudet
muodostavat lievid tai kohtuullisia riskeji ldhinné pohjaelidille ja pohjakaloille
sedimentin suspendoitumisen ja haitta-aineiden uudelleenvapautumisen
seurauksena. Korkeimpien pitoisuuksien alueille ei voida taysin riskittomaésti
osoittaa esimerkiksi uimapaikkoja tai muita alueita/toimintoja, joissa ihmiset
padsevit toistuvasti kosketuksiin haitta-ainepitoisen sedimentin kanssa.
Vuonna 2022 tehdyssé pdivitetyssd ymparistonriskinarviossa ei ole tullut esille
seikkoja, jotka oleellisesti muuttaisivat riskinarvion johtopéaétoksia.

Vuonna 2024 on selvitetty tayttdalueiden A ja C sedimentin laatua ja haitta-
ainepitoisuuksien syvyysulottumaa.
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Oikeudellinen arviointi ja johtopdditos

Kysymyksenasettelu

Valituksen johdosta hallinto-oikeudessa on ratkaistavana, ovatko hankealueen
sedimentisté tehdyt selvitykset olleet riittdvit lupaharkinnan tekemiseksi ja
lupamaéirdysten asettamiseksi, ja ovatko selvityksisté tehdyt johtopdatokset ja
annetut lupamairédykset olleet riittdvat hankkeesta aiheutuvien
ympdristovaikutusten estimiseksi, kun otetaan huomioon, ettd sedimenttiin
sitoutuneita haitta-aineita voi vapautua vesistoon ruoppausten ja tadyton
yhteydessa.

Menettely aluehallintovirastossa

Aluehallintovirasto on antanut hakemuksen tiedoksi kuuluttamalla siitd 9.10.—
15.11.2023. Hakemusta on tdydennetty asiassa annettujen lausuntojen ja
muistutusten jilkeen. Valittaja on hallinto-oikeudelle antamassaan
vastaselityksessd vedonnut aluehallintoviraston tekeméén muotovirheeseen,
kun aluehallintovirasto ei ole antanut tiedoksi hakemukseen tehtyjd vuoden
2024 taydentivid tutkimuksia. Hakijan esittdmat selvitykset ovat koskeneet
sedimentin laatua ja haitta-ainepitoisuuksia tdyttdalueilla A ja C. Hakija on
selvitysten perusteella muuttanut joiltain osin hakemustaan niiti alueita
koskien. Hallinto-oikeus katsoo hakemuksen tdydennysten ja muutosten olleen
sisélloltdaén ja laajuudeltaan sellaisia, etti ne olisi tullut antaa julkisesti
tiedoksi. Padtosta ei kuitenkaan ole timén johdosta kumottava ja asiaa ole
palautettava uudelleen késiteltavéksi, kun otetaan huomioon hallinto-oikeuden
tekemad ratkaisu alueen A osalta ja se, ettd hakemuksen muutos alueella C on
tarkoittanut hankkeesta aiheutuvien ympéristovaikutusten parempaa hallintaa.

Péétoksen kumoaminen ruoppausalueen A osalta

Alkuperdinen aluehallintoviraston tiedoksiantama hakemus on ollut
puutteellinen pilaantuneiden sedimenttien haitta-ainetutkimusten osalta.
Hakemusta on mydhemmin tdydennetty selvitykselld Viinikanlahden
lisdndytteenotto 2024, sedimenttitutkimusraportti, 9.4.2024. Lisdselvitysta
varten néytteitd otettiin 13 néytepisteestd. Hallinto-oikeus katsoo, etté
selvitystéd voi tdydennettynd pitdd tdyttoalueen A pintakerroksen sedimentin
osalta riittdvani. Selvitys osoitti sedimentin sisiltdvén haitta-aineita noin
tasolle 0,3-0,6 metrid. Tamain alapuolelta syvyystasolta 0,6—1,0 metrid saatiin
vain yhdesta pisteestd asianmukainen niyte. Niyte ei osoittanut sedimentin
olevan pilaantunutta. Hallinto-oikeus toteaa, ettd syvempien
sedimenttikerrosten haitta-ainepitoisuuksien selvittdminen on jaényt jossain
madrin puutteelliseksi, mutta selvityksen perusteella on kuitenkin voinut
luotettavasti arvioida kuorintaruoppauksen tarpeen ja poistettavan
sedimenttikerroksen paksuuden.

Alueen A sedimentin pintakerros (0-0,6 m) on aluehallintoviraston
valituksenalaisella paédtokselld méaratty kuorintaruopattavaksi ennen alueen
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tayttdmistd. Kuorintaruopattavan sedimentin méaéré on noin 12 000 m?.
Hakijan antaman selvityksen mukaan tiayttGtoiminnan aikana tayton
vaikutuksesta liikkkuu noin 70 000 m? sedimenttejé. Suurin osa sedimentista ja
kuitenkin tdyttdjen alle tyon aikana. Lopputilanteessa tdyton reunan eteen jaa
arviolta noin 15 000 m? syrjéytynyttd sedimenttid, joka ruopataan.

Syvemmalld, kuorintaruopattavan kerroksen alapuolella olevien haitta-
aineiden madrdédn on jainyt jossain midrin epdvarmuutta. Toisaalta tiyton
seurauksena syrjaytyvén sedimentin haitta-ainepitoisuuksia ja sitd, onko
kyseessd pilaantuneeksi luokiteltava ruoppausmassa, on hankala luotettavasti
selvittdd ennakolta. Hallinto-oikeus toteaa, etti alueen sedimentin
koostumuksesta ja sedimentin haitta-aineista tehdyt selvitykset ovat
tdydennyksen jidlkeen olleet riittdvit vesilain mukaisen lupaharkinnan
tekemiseksi ja ymparistovaikutusten arvioimiseksi eikd asiaa ole selvitysten
riittdmattomyyden johdosta tarpeen palauttaa uudelleen késiteltavéksi.
Selvitykseen jadnyt epdvarmuus voidaan ottaa lupaharkinnassa ja
lupamiiriyksid asetettaessa huomioon muun muassa ympéristonsuojelulain 20
§:n mukaisen varovaisuusperiaatteen tulkintana.

Tehtyjen sedimenttiselvitysten perusteella on arvioitavissa, ettd alueelta voi
kuorintaruoppauksen, tdyton ja syrjdytyneen sedimentin ruoppauksen aikana
vapautua haitallisia aineita vesistoon. Tehdysti riskinarvioinnista huolimatta
asiassa on jadnyt merkittdvad epdvarmuutta sen suhteen, kuinka paljon haitta-
aineita vapautuu edelld mainittujen toimenpiteiden yhteydessi. Toisaalta
haitta-aineiden pitoisuuksista ja litkkeistd on hankala esittdd ennakolta
luotettavaa arviota. Téllaisessa epavarmuutta siséllddn pitdvassa tilanteessa
korostuu haittojen levidmisen estimiseksi tehtdvissé olevat toimenpiteet.
Asiassa on tarpeen selvittdd, voidaanko hanke toteuttaa vesilain 2 luvun 7 §:n
tarkoittamalla tavalla vihemmaén haittoja aiheuttaen. Ruoppaus- ja
tayttotoimenpiteistd aiheutuvien haittojen estimiseksi on tarvittaessa annettava
vesilain 3 luvun 10 §:n 3 momentin nojalla ympéristonsuojelulain 52 §:n 1
momentin 6 kohdan mukaiset méérdykset toimista, joilla ehkistéén tai
vahennetddn vesiston pilaantumista tai sen vaaraa.

Hakemuksessa ja valituksenalaisessa paitoksessd on haittojen estdmiseksi
pidetty riittdvana suojaverhon asentamista tdyttdalueen ympaérille. ELY-keskus
on vastineessaan hallinto-oikeudelle tuonut esille, ettd hankealueen olosuhteet
ovat hyvin poikkeukselliset muihin vastaaviin ruoppaus- ja tdyttohankkeisiin
verrattuna. Sddnnostellystd Nisijarvestd juoksutetaan vettd Tammerkoskea
pitkin suoraan hankealueen reunalle. Tayttoalue myos muuttaa hieman
virtaamien suuntaa. Virtaamat alueella voivat olla hyvinkin suuria
rakentamisen ja kdyton aikana, mika nostaa riski haitta-aineiden litkkeelle
lahtemisestd seké suojaverhojen pysyvyydelle. ELY-keskus on ehdottanut, ettad
hankkeen toiden toteuttamista haitallisten ruoppausten osalta pitiisi rajata
kyseisessd kohdassa tarkemmin niin, ettei mahdolliset suuret juoksutukset
aiheuta riskid suojaverhojen litkkumisena ja siten haitallisten aineiden paisya
vesistoon. Aluehallintovirasto on paitoksensd perusteluissa todennut, ettd
suojaverho ja sen luotettava toiminta on oleellista eri tydvaiheista aiheutuvan
samentuman rajaamisessa ja levidmisen estdmisessd. Hankealueen
olosuhteiden vuoksi suojaverhon materiaaleihin, mitoitukseen, sijaintiin,



18 (22)

asennukseen ja kdyttoon kohdistuu erityisid vaatimuksia, jotta voidaan
varmistaa sen suunniteltu toiminta. Suojaverhon sijoittelussa ja asennuksessa
tulee huomioida, ettei suojaverhon ulkopuolelle pdédse syrjdytyméén
pohjasedimentteja tayttotdiden aikana.

Edelld mainitut seikat huomioon ottaen hallinto-oikeus toteaa, ettd
suojarakenteiden kestdvyyden ja pohjan eroosion kannalta virtausnopeudet
pintavedessé ja pohjan ldheisessé vesikerroksessa vaikeuttavat tydalueen
suojaamista erityisesti ylivirtaamien tai voimakkaan lansituulen vallitessa.
Virtausolosuhteista saatu selvitys huomioon ottaen hallinto-oikeus katsoo
asiassa jadneen puutteellisesti selvitetyksi tayttoalueen A tydskentelyalueen
muusta vesialueesta eristimiseksi kdytettdvan suojaverhon soveltuvuus alueen
paikallisiin virtausolosuhteisiin ja toimintavarmuus. Hallinto-oikeus arvioi
suojaverhon olevan niissd olosuhteissa vikaantumisherkka suojausratkaisu.
Hakemukseen liitetyn suojaverhon periaateleikkauksen perusteella
suojaverhoa ei my0skiin ole suunniteltu asennettavaksi tiiviisti pohjaan niin,
ettd se kokonaan estdisi pohjanliheisen virtauksen ja sedimentin
kulkeutumisen tydalueita ympérdiville vesialueille. Suojaverhon mahdollinen
rikkoutuminen voisi johtaa kiintoaineen ja sen mukana haitallisten aineiden
laajamittaiseen kulkeutumiseen tydalueen ulkopuolelle ja pohjoiselle
Pyhéjarvelle.

Luvan saaja on ELY-keskuksen hakemuksesta antaman lausunnon johdosta
todennut, ettd myos alueiden A ja C toteuttamista tukiseiniratkaisulla on
arvioitu, mutta selvitysten perusteella on paidytty toteuttamaan tukiseind vain
alueelle B. Tukiseinddn liittyvid haasteita tavanomaiseen paitypengerrykseen
verrattuna ovat hakijan nakemyksen mukaan rakenteen merkittavét
lisdkustannukset sekd merkittdvésti suuremmat rakentamisen CO,-padstot.
Terdksinen rakenne ei myoskddn ole ikuinen, vaan korroosion myds sen
kayttoika on tyypillisesti noin 50 vuotta, minka jélkeen se tulee kunnostaa.
Tukiseinilld ei myOskadn tiassd kohteessa pystytd toteuttamaan luonnollisen tai
puistomaisen ndkdistd rantaviivaa, jota alueille A ja C on maankayton
suunnittelussa tavoiteltu.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd vesielidille haitallisten aineiden péédsyad vesistoon
ja hankkeen vaikutuksia voidaan ehkéistd tehokkaimmin estimalla
kiintoaineen sekoittumista veteen ja vahentdmailld tdyttdalueen ulkopuolelle
syrjaytyvien sedimenttien madrdd. Ndihin voidaan vaikuttaa esimerkiksi
kaytettdvalla tayttdtekniikalla ja tyon vaiheistuksella. Saatavissa olevien
tietojen perusteella hallinto-oikeus arvioi, ettd tayttdalueen A toteuttaminen
hakemuksen mukaisesti padtypengerrykseni on omiaan aiheuttamaan runsasta
kiintoaineen sekoittumista veteen verrattuna vaihtoehtoisiin
tayttdmenetelmiin, kuten tayttdalueen rajaamiseen tukiseinélla tai
louhepadolla ennen sen tayttdmistd. Kaytettdvastd tyotekniikasta riippumatta
on varmistettava ty0alueen rajaamiseksi muusta vesialueesta kiytettdvin
suojaverhon toimivuus ja kestidvyys kyseiselld paikalla.

Edelld lausuttu sekd vesilain 2 luvun 7 § mukainen haittojen minimoinnin
periaate, ymparistonsuojelulain 20 §:n mukainen varovaisuusperiaate, vesilain
3 luvun 10 §:n 3 momentti, ympéristonsuojelulain 52 §:n 1 momentin 6 kohta
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ja saman pykéldn 3 momentti huomioon ottaen hallinto-oikeus katsoo, etti
hankkeesta saattaa hakemuksen ja lupapditoksen mukaisesti toteutettuna
aitheutua merkittdvia paikallista ympiriston pilaantumisen vaaraa, joka olisi
estettdvissi toteuttamistapaa muuttamalla ja asettamalla tarpeelliset
maidrdykset toimista, joilla ehkéistddn tai vihennetddn ympariston
pilaantumista tai sen vaaraa. Tdmén johdosta hallinto-oikeus katsoo, ettd
aluehallintoviraston pddtds on kumottava ja asia on palautettava uudelleen
kasiteltavaksi tdyttoalueen A osalta.

Luvanmyontdmisedellytysten tdyttyminen alueiden B ja C osalta
Tayttoalue B

Tayttoalueella B tehdyistd sedimenttitutkimuksista on mahdollista todeta, etti
ainakin alueen pintasedimentissé esiintyy haitallisten aineiden kohonneita
pitoisuuksia. Haitta-aineiden pitoisuuksia alueen syvemmissé
sedimenttikerroksissa ei ole selvitetty. Kokonaisuutena arvioiden
hakemuksessa esitetyt tutkimukset ovat olleet puutteelliset, eiké niitd ole
tdydennetty alueita A ja C vastaavalla tavalla. Tutkimustulosten riittivyytta
lupaharkinnassa arvioitaessa on otettava huomioon, etti tayttdalue B on
esitetty tehtiviksi terdstukiseindn takana ja alueelta poistettavat syrjaytyvét
sedimentit saadaan poistettua alueelta hallitusti. Néin ollen tdyttGtoiminnan
seurauksena syrjaytyvad sedimenttid ei padse kulkeutumaan hankealueen
ulkopuolelle. Siltd osin kuin tukiseinén vesiston puolelle tehddén
tukipengertiyttod, sedimentin levidmisté estetddn suojaverholla. Ndiden
toimenpiteiden voidaan katsoa ennalta arvioiden olevan riittdvét ympariston
merkittdvan pilaantumisen estamiseksi.

Tayttoalue C

Sedimentin laatua ja haitta-ainepitoisuuksia koskevia tutkimuksia on
tdydennetty olennaisilta osin vuonna 2024. Tutkimuksia voidaan pitdd
riittdvind ympdristovaikutusten arvioimiseksi ja lupaharkinnan tekemiseksi.
Tutkimukset ovat osoittaneet sedimentin olevan pilaantunutta noin tasolle 0,6
metrid. Tutkimustulosten perusteella hakija on muuttanut hakemustaan siten,
ettd alueelta tehdiddn kuorintaruoppauksia tasoon 0,6 metrid, osin tasoon 1,0
metrid.

Koska Tammerkosken virtaaman vaikutus tdyttdalueeseen C on vahdisempi
kuin muihin tayttdalueisiin, suojaverhon kayttoon haittojen estdmiseksi ei
sisdlly samansuuruista epavarmuutta kuin edelld on todettu alueen A osalta.
Tayttdtoiminnan seurauksena syrjaytyvéan sedimentin miédradn liittyy
epdvarmuutta, mutta joka tapauksessa méérd on vihdisempi kuin alueen A
osalta. Lupamiirdys 12 mahdollistaa sen, ettd luvan saaja tai
valvontaviranomainen voi hanketta toteutettaessa todeta syrjdytyvén
sedimentin poiston olevan tarpeen myos alueen C osalta.
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Johtopditos

Edella lausutuilla perusteluilla hallinto-oikeus katsoo, ettd aluehallintoviraston
péétds on kumottava ja asia on palautettava uudelleen késiteltdviksi
tayttdalueen A osalta. Vaatimus paitoksen kumoamiseksi myds tdyttdalueiden
B ja C osalta hylétdén. Valituksessa ei ole esitetty sellaisia seikkoja, joiden
perusteella vesitalousluvan luvanmyontdmisedellytyksid olisi hallinto-
oikeudessa arvioitava tiltd osin toisin kuin aluehallintovirastossa. Myds
tayttotoiminnasta annetut lupamééraykset ovat vesilain ja
ympdristonsuojelulain sddanndkset huomioon ottaen téltd osin riittévit.

Selvyyden vuoksi hallinto-oikeus toteaa, ettd padtoksen kumoutuessa
tayttdalueen A osalta kumoutuu myos valmistelulupa titi aluetta koskevilta
osin.

Oikeudenkidyntikulut

Oikeudenkiynnistd hallintoasioissa annetun lain 95 §:n 1 momentin mukaan
oikeudenkédynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen osapuolen
oikeudenkéyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu
ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, etti tima joutuu itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan.

Asiassa annettu ratkaisu ja asian laatu huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, etta
valittaja joutuu pitiméén oikeudenkiyntikulunsa vahinkonaan.

Péétos on annettu julkisella kuulutuksella.

Paitoksesti ilmoittaminen

Muutoksenhaku

Tampereen kaupunginhallituksen on viipymaétti julkaistava tieto tatd paatosta
koskevasta kuulutuksesta kuntalain 108 §:n mukaisesti. Tiedon kuulutuksen
julkaisemisesta tulee olla ndhtivilld vahintddn sen ajan, jonka kuluessa
padtokseen voi hakea muutosta valittamalla.

Tahan paddtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontaa valitusluvan. Valituskirjelma
on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen 30 paivan kuluessa hallinto-
oikeuden paitoksen tiedoksisaannista eli viimeistdan 28.5.2026.

Valitusosoitus on liitteend HallJK (04.26).
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Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden ylituomari Riikka Méki ja lainoppinut
hallinto-oikeustuomari Pirjo Joutsenlahti sekd luonnontieteiden alan hallinto-
oikeustuomari Sauli Viitasaari ja tekniikan alan hallinto-oikeustuomari Martti
Haiikio. Asian on esitellyt Martti Haikio.

Tama padtods on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajarjestelmassa.
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Jakelu
Paatos maksutta Tampereen ympéristonsuojeluyhdistys ry
Jéljennds maksutta Tampereen kaupunki / Kiinteistot, tilat ja asuntopolitiikka -palveluryhma

Tampereen kaupungin yhdyskuntalautakunnan ympéristo- ja rakennusjaosto
Tampereen kaupungin terveydensuojeluviranomainen
Tampereen kaupunginhallitus

Lupa- ja valvontavirasto/lupaviranomainen

Lupa- ja valvontavirasto/valvontaviranomainen

Lupa- ja valvontavirasto/yleisen edun valvontayksikko
[td-Suomen elinvoimakeskus/kalatalousviranomainen
Pirkkalan kalatalousalue

Liikenne- ja viestintivirasto Traficom

Tampereen kaupungin kaupunkiympériston palvelualue
Museovirasto

Suomen ympéristokeskus

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Séhkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

Henkil6tietojen késittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla
https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden pédétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontda valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkdynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myoOnnettdvé, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon
yhtendisyyden vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta
asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myodntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdd myds siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden péatoksesta.

Hallinto-oikeuden padtds on annettu julkisella kuulutuksella. P44tos on julkaistu hallinto-
oikeuden verkkosivuilla pdivéini, joka ilmenee padtoksen ensimmadiseltd sivulta. Padtoksen
katsotaan tulleen asianomaisen tietoon seitseméntend paivana kuulutuksen
julkaisemisajankohdasta. Valitus on tehtévd 30 pdivin kuluessa hallinto-oikeuden
paétoksen tiedoksisaannista, sitd pdivda lukuun ottamatta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on sisdllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi, postiosoite ja muut yhteystiedot mukaan lukien sdhkoinen tai muu
osoite, johon oikeudenkéyntiin liittyvét asiakirjat voidaan ldhettda (prosessiosoite); jos
valittajan puhevaltaa kdyttda hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on
valituksessa mainittava myos tdméan yhteystiedot

- soveltuvalla tavalla valittajan henkilétunnus tai yritys- ja yhteisdtunnus

- padtos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetédén, sekd syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntdmiseen on mainittu peruste

- miltd kohdin péétokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtdvéksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paitos ei kohdistu
valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétta
korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisti
ilmoittaa yhdyshenkiloksi.
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Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden pédtds valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paatoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa késittelyvaiheessa, ja
joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkiyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos valituksen
toimittaa sdhkoisend asiakirjana, sen on saavuttava korkeimmalle hallinto-oikeudelle
valitusajan viimeisen pdivan aikana. Muulla tavoin toimitetun valituksen tulee olla perilld
valitusajan viimeisend piivani ennen viraston aukioloajan paéttymistd. Valitus liitteineen
voidaan toimittaa sdhkdisen asiointipalvelun kautta. Asiakirjojen ldhettiminen postitse tai
sdahkoisesti tapahtuu 14hettdjan omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipéivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/
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